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Judecatoria Centru mun. Chisindu
[nstanta compusi din :
Presedinte de sedinta, judecdtor  Adela Andronic

Grefier Ion Tudos
Cu participarea:
Avocati S.Bularu, G.Bostan

examinind in sedintd de judecatd publici cauza civili la cererea de chemare in
judecatd finaintatd de Partidul Democrat din Moldova citre Asociatia pentru
Democratie Participativa ,,Adept”, Ascciatia Presei Independente, Centrul de Analizi
s1 Prevenire a Coruptiei, Centrul de Promovare a Libertdtii de Exprimare, Centrul
pentru Jurnalism Independent, Centrui de Investigatii Jurnalistice, Fundatia Soros-
Moldova privind constatarea ca fiind defiimatoare informatia ce se referd la
concurentul electoral al Partidului Democrat din Moldova, publicati in buletinul
~Cunoagte-{i candidatul!” si interzicerea raspindirii acestuia, Incasarea prejudiciului
moral §i material, instanta,

constata

Reclamantul s-a adresat in judecati cu cererea de chemare in judecata sus
mentionatd cétre piritii Asociatia pentru Democratie Participativa ,,Adept”. Asociatia
Presei Independente, Centrul de Analizi si Prevenire a Coruptiei, Centrul de
Promovare a Libertitii de Exprimare, Centrul pentru Jurnalism Independent, Centrul
de Investigatii Jurnalistice, Fundatia Soros-Moldova solicitind constatarea
prejudiciului de imagine adus Partidumi Democrat din Moldova si candidatului siu,
dlui Dumitru Diacov, dispunerea interzicerii spre difuzare a brosurii ,,Cunoaste-ti
candidatul”, obligarea piritilor si dezminti informatia denigratoare raspinditd prin
intermediul brosurii ,,Cunoaste-ti candidatul”, incasarea de la piriti in mod solidar a
prejudiciului cauzat in valoare de 10 lei. in motivarea actiunii reclamantul a invocat
faptul ca Initiativa pentru un Parlament Curat, constituitd de cele 7 organizatii
neguvernamentale pirite, a editat i a distribuit o foaie volants, sub forma de brosura,
intitulatd ,,Cunoaste-ti candidatul”, care cuprinde o asa-numita ,listd neagrd" a
candidatilor la functia de tfeputat in alegerile parlamentare din 28 noiembrie 2010.
Dupa esenta sa, brosura cii pricina este un material de agitatie electorald contra unui
sir de candidati in alegeri. in una din paginile acestui material este inserati o
informatie despre candidatul Partidului Democrat din Moldova, domnul Dumitru
Diacov, care se bazeazi pe niste declaratii de presd, sunt nedocumentate, iar dupa
esenta lor - calomnioase. Aceste acuzatii grave aduc un prejudiciu de imagine atit
candidatului, cit si intregului partid, pe lista ciruia candideazi dinsul, iar ca urmare -
sunt in masura si afecteze vointa alegitorului. Raspindind aceasti brosuri, autorii ei
induc alegétorilor, in mod deliberat fard a avea dreptul la agitatie politic, o opinie



gresita despre persoancle vizate. In acest fel, difuzarea informatiei denigratoare la
adresa unor candidati, care nu corespunde realitatii, este in misura si vicieze vointa
alegatorului, iar caracterul liber al alegerilor este pus astfel in pericol. Prin urmare
este evident ca aceastd informatie a fost raspmdita prin intermediul brosurilor
respective, totodatd piritii nu au fost in stare sa dovedeascd concret faptul -
corespunde sau nu realitéfii acele fapte enungate;gi, brosuri si cetétenii de rind nu atrag
atentia asupr@hptului cd in realitate aceste declaratii au fost efectuate de citre careva
persoane si nu acum dar in 1999, si nu n intereseazi pe ei de unde a fost spuse
chestiunile acestea murdare cert este faptul ci persoana a memorizat - Candidatul la
functia de deputat este incompatibil, - priviti ce a facut el sau membrii lui de familie.
Anume pe aceste chestiuni se mizeaza atunci cind se rispindesc astfel de informatii.
Tinind cont de faptul ca s-a hotarit solicitarea dezmintirii informatiei raspindite in alte
cazuri decit cele prevazute la alin.4) si 5), al art.16 CC RM, modalitatea de dezmintire
a informatiilor care lezeazi onoarea, demnitatea si reputatia profesionald se va stabili
de cétre instanta de judecatd. La fel, orice persoand in a carei privintd a fost raspmdita
o informatie ce 1i lezeaza onoarea, demnitatea si reputatia profesionald este in drept,
pe linga dezmintire, si ceard repararea prejudiciului material si moral cauzat astfel.
Cuantumul despagubirilor pentru prejudiciul moral trebuie sa fie rezonabil sl sd se
determine tinindu-se cont de criteriile de gravitate proportionahtate. In astfel de
circumstante reclamantul nu solicita despagubiri pentru a avea un careva venit
material din aceastd actiune, in schimb doresc constatarea prejudiciului moral,
indiferent de cuantumul acestuia.

Avocatul reclamantului a sustinut actiunea integral si a solicitat admiterea
acesteia cu satisfacerea tuturor pretentiilor, pe motivele invocate in cerere.

Avocatul piritilor nu a sustinut cererea de chemare in judecati si a solicitat
respingerea acesteia ca neintemeiatd. in motivarea pozitiei sale a invocat faptul ca
Initiativa Civicd pentru un Parlament Curat (ICPC) a fost lansati in luna noiembrie
2008 de cdtre 7 organizatii neguvernamentale: Asociatia pentru Democratie
Participativa ,,ADEPT, Asociatia Presei Independente, Centrul de Analiza'si
Prevenire a Coruptiei, Centrul pentru Jurnalism Independent, Centrul de
Investigatii Jurnalistice si Fundatia Soros Moldova. Scopul ICPC este de a preveni
alegerea candidatilor compromisi sau corupti prin prezentarea alegitorilor a
informatiei obtinute In urma monitorizdrii si confruntirii acesteia cu criteriile de
integritate. Buletinul ,,Cunoaste-ti candidatul!", elaborat de ICPC in cadrul unei
campanii de informare, prezintd argumente privind incompatibilitatea cu functia de
deputat a unor candidati de pe listele partidelor inscrise in cursa electorala, din
perspectiva unor criterii de integritate, pe care Initiativa le considera obligatorii pentru
deputatii in Parlamentul Republicii Moldova. Monitorizarea a fost realizati in baza
urmatoarelor criterii de evaluare: averi sl venituri necorespunzitoare; utilizarea
resurselor administrative in folos personal sau de partid; utilizarea pozitiei de serviciu
in interes personal sau de familie, protectionism, trafic de influent; administrare
defectuoasd, impozite/amenzi neachitate; comportament impotriva statului de drept;
imaginea publicd a candidatului; traseism politic. Monitorizarea propriu-zisa a fost



efectuata de un grup de jurnalisti de investigatie. Ulterior, informatia rentati de
acestia a fost verificata de referenti, juristi' si membrii Initiativei. La etapa finala,
pe datade 11 noiembrie 2010, lista candidatilor considerati incompatibili cu
functia de ,,deputat din perspectiva criteriilor de integritate enuntate mai sus a fost
remisa partidelor politice din care fac parte. Partidele au avut ocazia fie sa prezinte
contraargumente la informatia prezentata, fie sa excludi candidatii respectivi din lista
lor pina pe data de 15 noiembrie 2010. Nici un partid nu a prezentat vre-o reactie. Pe
data de 23 noiembrie 2010 prin incheierea judecitorului Ecaterina Palanciuc s-a
dispus ,,Se aplicd sechestru pe tirajul rdmas nedistribuit a brosurii ..Cunoaste-ti
candidatul". Se interzice distribuirea in continuare a brosurii »Cunoaste-ti candidatul".
Se interzice difuzarea brosurii ,,Cunoaste-ti candidatul". incheierea se executi imediat.
insd poate f1 atacata cu recurs la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecdtoriei Centru mun. Chisindu." Pe data de 25 noiembrie 2010
membrii ICPC printr-un recurs au solicitat Curtii de Apel Chisindu admiterea
scursului si casarea integrald a incheierii judecatorului Ecaterina Palanciuc din
23.11.2010. Pe data de 02 martie 2011 prin decizia Colegiului civil al Curtii de Apel
Chisindu (dosar nr.2r-116/11) recursul ICPC a fost admis, incheierea judecitoriei
Centru din 23.11.2010 a fost casata, iar pricina a fost restituitd in prima instantd la
stadia primirii cererii de chemare in judecata. Cerintele formulate de PDM in cererea
de chemare in judecatd sunt in contradictie cu litera si spiritul Legii nr.64 din
23.04.2010 cu privire la libertatea de exprimare. Cererea reclamantului este
neintemeiatd, deoarece nu contine nici argumente, nici dovezi cu privire la
urmatoarele capete care, in conformitate cu alin. 1 din art.24 al Legii nr.64 din
23.04.2010 cu privire la libertatea de exprimare, trebuiau si fie dovedite de citre
reclamant: informatia este defaimatoare; informatia constituie o relatare cu privire la
fapte si este Tn esentad falsd; sau judecata de valoare nu se bazeazi pe un substrat
factologic suficient. Totodatd, in conformitate cu art.18 al Legii nr.64 din 23.04.2010

cu privire la libertatea de exprimare, reclamantul urma si mai indice: daci informatia
comportd caracter defdimétor; daca informatia se bazeazd pe fapte in esenta false;
daca informatia se referd la o chestiune de interes public; daca a fost respectata
procedura prealabild. In buletinul ,,Cunoaste-ti candidatul!" cu privire la acest
candidat a fost retinut urmitorul text: ,,Dumitru DIACOV / numirul 5 in lista de
candidati, Deputat in Parlamentul Republicii Moldova, Presedinte de onoare al PDM.
Potrivit declaratiilor lui Nicolae Alexei, ex-sef al Departamentului de Combatere a
Crimei Organizate si Coruptiei (DCCOC), in anul 1999, D. Diacov ar fi exercitat
influentd asupra colaboratorilor DCCOC 1in vederea nedivulgarii pentru presa a
informatiilor despre implicarea fiicei sale intr-un caz de contrabandi cu tigdri. Presa a
scris ¢d in anul 2009 D. Diacov, in calitatea sa de deputat, a incercat si influenteze
deciziile organelor de drept in cazul unui primar din raionul Rezina". Alegatiile din
profilul citat sint sprijinite de urmitoarele probe: Interviul cu fostul sef al
Departamentului de Combatere a Crimei Organizate si Coruptiei, generalul Nicolae
Alexet, publicat 1n ziarul Flux la 05 noiembrie 1999; Copia scrisorii Parlamentului
RM FPD-6 nr.03 din 23 ianuarie 2009 semnatd de Dumitru Diacov; Articolul din



Saptaminalul regional independent ,,Cuvintul” - , Un primar condamnat penal nu poate
fi eliberat din functie", 10 iulie 2009, autor-Tudor lascenco; Informatia cu privire la
candidatul PDM nu este defaimatoare si se bazeazi pe un substrat factologic suficient.
Potrivit art.2 din Legea nr.64 din 23.04.2010 cu privire la libertatea de exprimare,
defdimare constituie raspindirea informatiei false care lezeaza onoarea, demnitatea
si/sau reputatia profesionald a persoanei. Prin urmare, nu este suficient ca informatia
doar sd lezeze onoarea, demnitatea si/sau reputatia profesionala a persoanei. in mod
necesar informatia trebuie sa fie falsi. Alegatiile din profil se bazeaza pe: interviul cu
fostul sef al Departamentului de Combatere a Crimei Organizate si Coruptiei,
generalul Nicolae Alexei, publicat in ziarul Flux la 05 noiembrie 1999; copia scrisorii
Parlamentului RM FPD-6 nr.03 din 23 ianuarie 2009 semnati de Dumitru Diacov;
articolul din Saptaminalul regional independent ,,Cuvintul" - ,Un primar condamnat
penal nu poate fi eliberat din functie", 10 iulie 2009, autor - Tudor lagcenco. Astfel,
constatarile din profil sunt preluate din declaratiile anterioare ale unor persoane
publice, documentul unei autoritéti publice si relatarile din presa, toate fiind raspindite
anterior de mass-media. Informatia raspinditi este de interes public. Avind in vedere
contextul electoral al raspindirii informatiei si interesul publicului pentru cunoasterea
candidatilor pe care urma si-i voteze in scrutinul electoral, este in afara oricirui dubiu
cd informatia raspindita vizavi de candidatul PDM este de interes public.

Audiind participantii la proces, examinind materialele cauzei, administrind tot
cumulul de probe, instanta de judecatd considerd cererea de chemare in judecata
intemeiatd partial si necesar de a fi admisa pariial, din urmitoarele considerente.
in conformitate cu art. 238-241 CPC RM, instanta,

hotaréste

Se admite partial actiunea Partidului Democrat din Moldova impotriva Asociatiei
pentru Democratie Participativd ,,Adept”, Asociatiei Presei Independente, Centrului
de Analiza si Prevenire a Coruptiei, Centrului de Promovare a Libertatii de Exprimare
si a Accesului de Informatie ,,Acces-Info", Centrului pentru Jurnalism Independent,
Centrului de Investigatii Jurnalistice si a Fundatiei Soros-Moldova privind apérarea
onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale.

Se recunoaste defaimatoare si se dezminte informatia publicatd in brosura
~Cunoasteti candidatul” : ,Potrivit declaratiilor lui Nicolaie Alexei, ex-sef al
Departamentului de Combatere a Crimei Organizate si Coruptiei (DCCOC), in anul
1999, D. Diacov ar fi exercitat influenta asupra colaboratorilor DCCOC in vederea
nedivulgarii pentru presd a irfformatiilor despre implicarea fiicei sale Intr-un caz de
contrabandi cu tigari.

Presa a scris in anul 2009 D. Diacov, in calitatea sa de deputat, a incercat si
influenteze deciziile organelor de drept in cazul unui primar din raionul Rezina.

Centrul de Analiza si Prevenire a Coruptiei, Centrul de Promovare a Libertatii de
Exprimare si a Accesului de Informatie ,,Acees-Info". Centrul pentru Jurnalism
Independent, Centrul de Investigatii Jurnalistice si Fundatia Soros-Moldova se obligi
sa publice in publicatia periodicd ,,Timpul de dimineatd" o dezmintire a informatiei



publicate in brosura ,,Cunoasteti candidatul" in cel mult 15 zile de la data intrarii in
vigoare a hotéaririi.

Se incaseaza solidar de la Asociatia pentru Democratie Participativd ,,ADEPT".
Asociatia Presei Independente, Centrul de Analiza si Prevenire a Coruptiei, Centrul de
Promovare a Libertdtii de Exprimare si a Accesului de Informatie ,,Acces-Info"
Centrul pentru Jurnalism Independent, Centrul de Investigatii Jurnalistice si a
Fundatiei Soros-Moldova in beneficiul Partidului Democrat din Moldova taxa de stat
in suma 100 lei RM.

In rest actiunea se respinge.

Hotarirea cu drept

intermediul Judecafdriéi







